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of Natural and Climatic Zones of Ukraine
The aim of the article is to calculate the weighted average of economic effi-
ciency of using forestry fund lands in the context of natural and climatic con-
ditions. Based on the results of the analysis of profitability of using forestry 
fund lands in the context of natural and climatic zones of Ukraine, it can be 
concluded that a positive profit indicator is observed in most of the forest-
steppe zone, Polissia and the Carpathians, except for the Volyn (-94.1 UAH / 
ha), Kharkiv (58.2 UAH / ha) and Lviv (-40.2 UAH / ha) regions. It should be 
noted that in the steppe climatic zone a negative level of economic efficiency 
of using forestry fund lands is observed, the only exception is the Kirovograd 
region with the net profit of 41.8 UAH / ha. To average the indicators of ef-
ficiency of using forestry fund lands in the natural and climatic zones, we 
used the weighted average (arithmetic mean). With the help of the men-
tioned above arithmetic mean, we calculated the weighted average indices 
of efficiency of using forestry fund lands in the context of climatic zones, in 
particular, weighted average cost per 1 ha of forest lands, UAH / ha; weighted 
average gross income per 1 ha of forest lands, UAH / ha; weighted average 
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Опенько И. А., Степчук Я. А., Цвях О. Н. Расчет экономической  
эффективности использования земель лесного фонда  

в разрезе природно-климатических зон Украины
Целью статьи является расчет средневзвешенного показателя эко-
номической эффективности использования земель лесного фонда 
в разрезе природно-климатических условий. По результатам анализа 
доходности земель лесного фонда в разрезе природно-климатических 
зон можно сделать вывод, что положительный показатель прибыли 
наблюдается в большей части лесостепной, Полесской зонах и Кар-
патах, исключением является Волынская (-94,1 грн/га), Харьковская 
(58,2  грн/га) и Львовская (-40,2 грн/га) области. Необходимо заме-
тить, что в степной природно-климатической зоне наблюдается от-
рицательный уровень экономической эффективности использования 
земель лесного фонда, исключением является лишь Кировоградская 
область   – чистая прибыль составляет 41,8 грн/га. Для усреднения 
показателей эффективности использования земель лесного фонда 
в  природно-климатических зонах нами был применен показатель сред-
него весового значения (общая арифметическая середина). С помощью 
очерченного выше показателя общей арифметической середины нами 
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Метою статті є розрахунок середньозваженого показника економічної ефективності використання земель лісогосподарського призначення в роз-
різі природно-кліматичних умов. За результатами аналізу прибутковості земель лісогосподарського призначення в розрізі природно-кліматичних 
зон можна зробити висновок, що позитивний прибуток спостерігається у більшій частині лісостепової, Поліської зонах і Карпатах, виключенням 
є Волинська (-94,1 грн/га), Харківська (-58,2 грн/га) та Львівська (-40,2 грн/га) області. Необхідно зауважити що в Степовій природно-кліматичній 
зоні спостерігається негативний рівень економічної ефективності використання земель лісогосподарського призначення, винятком є лише Кірово-
градська область – чистий прибуток становить 41,8 грн/га. Для усереднення показників ефективності використання земель лісогосподарського 
призначення у природно-кліматичних зонах нами був застосований показник середнього вагового значення (загальна арифметична середина). За до-
помогою окресленого вище показника загальної арифметичної середини нами були розраховані середньозважені індекси ефективності використан-
ня земель лісогосподарського призначення в розрізі природно-кліматичної зони, зокрема, середньозважене значення витрат на 1 га лісових земель, 
грн/га; середньозважене значення валового доходу на 1 га лісових земель, грн/га; середньозважене значення прибутку на 1 га лісових земель, грн/га; 
середньозважене значення прибутку на 1 га лісових земель (вага визначена через площу області), грн/га; середньозважене значення рентабельності 
1 га лісових земель, %; середньозважена величина адміністративних витрат на лісове господарство у розрахунку на 1 га лісових земель, грн/га.
Ключові слова: природно-кліматичні зони, ефективність використання земель, землі лісогосподарського призначення, середньозважений по-казник.
DOI: https://doi.org/10.32983/2222-0712-2019-3-274-280
Рис.: 4. Табл.: 2. Формул: 7. Бібл.: 12.
Опенько Іван Анатолійович – кандидат економічних наук, доцент кафедри геодезії та картографії, Національний університет біоресурсів і при-
родокористування України (вул. Героїв Оборони, 15, Київ, 03041, Україна)
E-mail: ivan_openko@ukr.net
Степчук Яніна Анатоліївна – лаборант кафедри геодезії та картографії, Національний університет біоресурсів і природокористування України 
(вул. Героїв Оборони, 15, Київ, 03041, Україна)
E-mail: stepchuck.yanina@gmail.com
Цвях Олег Миколайович – кандидат економічних наук, викладач кафедри земельного кадастру, Національний університет біоресурсів і природо-
користування України (вул. Героїв Оборони, 15, Київ, 03041, Україна)

Економіка природокористування та 
охорони навколишнього середовища



275Проблеми економіки № 3 (41), 2019

Економіка природокористування та охорони навколишнього середовища

profit per 1 ha of forest land, UAH / ha; weighted average profit per 1 ha of 
forest lands (based on the area of the region), UAH / ha; weighted average 
profitability of 1 ha of forest lands,%; weighted average administrative costs 
for forestry per 1 ha of forest lands, UAH / ha.
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были рассчитаны средневзвешенные индексы эффективности ис-
пользования земель лесного фонда в разрезе природно-климатической 
зоны, в частности, средневзвешенное значение затрат на 1 га лес-
ных земель, грн/га; средневзвешенное значение валового дохода на 
1 га лесных земель, грн/га; средневзвешенное значение прибыли на  
1 га лесных земель, грн/га; средневзвешенное значение прибыли на 
1 га лесных земель (вес определен через площадь области), грн/га; 
средневзвешенное значение рентабельности 1 га лесных земель, %; 
средневзвешенная величина административных расходов на лесное 
хозяйство в расчете на 1 га лесных земель, грн/га.
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Вступ. Ліси в Україні зростають у різних природно-
кліматичних умовах (степ, лісостеп, Полісся) в Карпатах, 
гірських районах Криму, які мають різні лісорослинні умо-
ви. Такі обставини впливають на лісистість у розрізі облас-
тей. Найвища лісистість в Україні спостерігається у облас-
тях, які територіально розміщенні в зоні Полісся та Карпат, 
а саме: Закарпатська (51,58 %), Івано-Франківська (42,16 %), 
Рівненська (37,11  %), Житомирська (34,33  %), Волинська 
(32,09 %), Чернівецька (29,99 %), Львівська (28,82 %) [1–5].

Водночас найнижчий показник лісистості спостері-
гається в степових, лісостепових природно-кліматичних 
зонах України, зокрема, в Запорізькій (4,06  %), Миколаїв-
ській (4,12  %), Херсонській (4,42  %), Дніпропетровській 
(5,13 %), Одеській (6,00 %), Кіровоградській (6,78 %), Доне-
цькій (7,15 %), Полтавській областях (8,88 %). Такі показни-
ки свідчать про необхідність збільшення лісових площ для 
покращення екологічної стабільності регіонів, зважаючи 
на оптимальні показники лісистості (рис. 1) [6–10]. 

Показник лісистості, на наш погляд, є одним із осно-
вних факторів екологічної стабільності території та біо-
логічної продуктивності екологічної системи – лісу. Нато-
мість цей коефіцієнт безпосередньо впливає на природно-
кліматичні умови регіону, формує екологічно безпечне 
середовище для проживання людей тощо.

Економічна ефективність земель лісогосподарсько-
го призначення може бути визначена шляхом економіко-
математичних розрахунків, які враховують загальний об-
сяг отримання деревних і недеревних ресурсів під час лі-
сокористування. Основними показниками для визначення 
економічної ефективності використання земель лісогоспо-
дарського призначення є [11]:
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де       k – число, яке характеризує ступінь товщини дерева;
d – діаметри, відповідних ступенів дерев;
середня висота (3):
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h –  висоти по ступеням дерев;
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де    hв
 = h – nl, довжина вершини;

обсяг дрів, м³/га;��
біологічний запас лісових ягід (малини, шипшини, ��
горобини, чорниці, лохини, кизилу тощо), кг/га;
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ними показниками – лісостепова зона та Полісся. Такі ре-
зультати дають підстави стверджувати про безпосередній 
вплив природно-кліматичних умов, переважаючих ґрун-
тів, сонячного режиму, кількості та доступності вологи 
на ефективність використання земель лісогосподарського 
призначення.

За результатами аналізу прибутковості земель лісо-
господарського призначення в розрізі природно-кліма-
тичних зон можна зробити висновок, що позитивний при-
буток спостерігається у більшій частині лісостепової, По-
ліської зон і Карпатах, виключенням є Волинська (-94,1 грн/
га), Харківська (-58,2 грн/га) та Львівська (-40,2 грн/га) об-
ласті.

Необхідно зауважити що в степовій природно-кліма
тичній зоні спостерігається негативний рівень економічної 
ефективності використання земель лісогосподарського 
призначення, винятком є лише Кіровоградська область – 
чистий прибуток становить 41,8 грн/га. 

Для усереднення показників ефективності викорис-
тання земель лісогосподарського призначення у природно-
кліматичних зонах нами був застосований показник серед-
нього вагового значення (загальна арифметична середина) 
(формула 6) [12]:

	  	 (6)

де    Еліс. – середнє вагове (середньозважене) значення ефек-
тивного використання земель лісогосподарського призна-
чення;

pi– ваги (формула 7);

біологічний запас грибів, кг/га;��
біологічний запас плодів одиничних дерев дикої ��
груші, яблуні, кг;
біологічний запас горіхів (ліщини), ц;��
вихід березового соку зі спілих частин березових ��
деревостанів І-ІІ класів бонітету, т/га;
запаси деяких видів лікарських та технічних рос-��
лин, кг/га;
додатковий дохід у вигляді підвищення урожай-��
ності сільськогосподарських культур, який сфор-
мований за рахунок позитивного агролісомеліо-
ративного впливу лісових насаджень на прилеглі 
сільськогосподарські угіддя, ц/га.

Метою статті є розрахунок середньозваженого по-
казника економічної ефективності використання земель 
лісогосподарського призначення в розрізі природно-
кліматичних умов. 

Основні результати. В ході нашого дослідження всі 
області нашої держави та їх відповідні показники ефектив-
ності використання земель лісогосподарського призна-
чення були згруповані за природно-кліматичними зонами 
розташування (табл. 1).

За допомогою геоінформаційних технологій була 
розроблена карта-схема прибутковості земель лісогос-
подарського призначення по областях в Україні (рис. 2). 
З наведеної нижче карти-схеми простежуються області 
з  негативними показниками ефективності використання 
земель лісогосподарського призначення, які перебувають 
у степовій природно-кліматичній зоні та області з позитив-
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Рис. 1. Порівняльна діаграма фактичної та оптимальної лісистості у розрізі областей по Україні станом на 2016 рік, %

Джерело: створено авторами за даними Держгеокадастру України (статистичної форми 6-зем) та Державного агентства лісових ресурсів 
України [10]
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ei – результати ефективності використання земель 
лісогосподарського призначення області у відповідній 
природно-кліматичній зоні.

Вага результату ефективності використання земель 
лісогосподарського призначення pi визначається за фор-
мулою 7:

	 ,
k

p
S

= 	 (7)

де       k – довільно обране число,
S – площа лісових земель.
За допомогою окресленого вище показника загаль-

ної арифметичної середини нами були розраховані серед-
ньозважені індекси ефективності використання земель 
лісогосподарського призначення в розрізі природно-
кліматичної зони, зокрема, середньозважене значення ви-
трат на 1 га лісових земель, грн/га; середньозважене зна-
чення валового доходу на 1 га лісових земель, грн/га; се-
редньозважене значення прибутку на 1 га лісових земель, 

грн/га; середньозважене значення прибутку на 1 га лісових 
земель (вага визначена через площу області), грн/га; серед-
ньозважене значення рентабельності 1 га лісових земель, 
%; середньозважена величина адміністративних витрат на 
лісове господарство у розрахунку на 1 га лісових земель, 
грн/га (табл. 2).

На основі отриманих результатів розрахунків слідує, 
що у північній частині Полісся та південній частині лісо-
степу (Київська, Сумська області) спостерігається найви-
щий валовий дохід (8852,4 грн/га) та витрати на 1 га лісових 
земель за середньозваженими показниками (8306,1 грн/га) 
(рис. 3).

Дещо нижчі показники валового доходу та витрат 
визначаються у зонах лісостепу – 1496,1 грн/га – дохід 
від використання земель лісогосподарського призначен-
ня (витрат на 1 га земель лісогосподарського призначення 
становлять 1306,6 грн), Полісся та Карпат – 1150,2 грн/га 
(витрати – 1093,3 грн/га).

Таблиця 1

Ефективність використання земель лісогосподарського призначення в розрізі природно-кліматичних зон в Україні

Назва природно-
кліматичної зони Назва області

Загальні витрати 
лісогосподарських 

підприємств на 
одиницю площі 

лісових земель, грн/га

Прибуток у 
розрахунку 

на 1 га лісових 
земель, грн/га

Рентабельність 
лісового 

господарства, 
%

Адміністративні витрати 
на лісове господарство 

у розрахунку на 1 га 
лісових земель, грн/га

Полісся та Карпати

Івано-Франківська 1027,2 94,2 9,2 74,7

Волинська 1065,9 -94,1 -8,8 81,1

Житомирська 1288,1 127,8 9,9 41,2

Закарпатська 1174,3 94,4 8,0 92,3

Львівська 995,8 -40,2 -4,0 58,9

Рівненська 1240,4 143,8 11,6 55,3

Чернігівська 961,2 112,4 11,7 33,9

ПН частина Полісся, 
ПД частина лісо-
степу

Київська 18075,8 1259,5 7,0 1233,7

Сумська 1346,1 38,2 2,8 89,3

Лісостеп

Вінницька 1513,7 38,1 2,5 175,8

Полтавська 843,4 30,6 3,6 70,3

Тернопільська 935,7 224,7 24,0 73,8

Харківська 644,7 -58,2 -9,0 103,3

Хмельницька 1835,9 281,5 15,3 118,0

Черкаська 1700,6 481,9 28,3 107,7

Чернівецька 1709,5 244,0 14,3 56,9

Степ

Дніпропетровська 288,8 -130,0 -45,0 60,8

Донецька 158,7 -40,3 -25,4 41,7

Запорізька 185,9 -81,3 -43,7 28,8

Кіровоградська 1007,8 41,8 4,2 146,8

Луганська 255,7 -35,7 -14,0 33,5

Миколаївська 241,4 -111,4 -46,2 71,2

Одеська 308,2 -72,0 -23,3 81,0

Херсонська 286,7 -163,6 -57,1 70,9

Джерело: розраховано авторами за даними Державного агентства лісових ресурсів України – формою № 10-ЛГ (на 2017 рік)
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Рис. 2. Карта-схема прибутковості земель лісогосподарського призначення в Україні

Джерело: створено авторами за даними Державного агентства лісових ресурсів України – формою № 10-ЛГ (на 2017 рік)

Таблиця 2

Середньозважені показники ефективності використання земель лісогосподарського призначення  
в розрізі природно-кліматичних зон в Україні

Назва природно-
кліматичної зони

Середньозва-
жене значення 
витрат на 1 га 

лісових земель, 
грн/га

Середньозва-
жене значення 

валового до-
ходу на 1 га лі-
сових земель, 

грн/га

Середньозва-
жене значен-
ня прибутку 

на 1 га лісових 
земель, грн/га

Середньозва-
жене значення 

прибутку на 1 га 
лісових земель 
(вага визначена 
через площу об-

ласті), грн/га

Середньо-
зважене 

значення 
рентабельнос-
ті 1 га лісових 

земель, %

Середньозва-
жена величина 

адміністра-
тивних витрат 

на лісове 
господарство 
у розрахунку 

на 1 га лісових 
земель, грн/га

Полісся та Карпати 1093,3 1150,2 56,9 62,8 5,0 64,1

ПН частина Полісся, 
ПД частина лісостепу 
(Київська, Сумська 
області)

8306,1 8852,4 546,3 598,4 4,6 565,4

Лісостеп 1306,6 1496,1 189,6 211,2 13,0 95,5

Степ 333,5 252,7 -80,9 -71,3 -34,6 66,8

Джерело: розраховано авторами

Найнижчі середньозважені показники витрат 
(333,5  грн/га) та валового доходу (252,27 грн/га) у розра-
хунку на 1 га лісових земель спостерігаються у степовій 
природно-кліматичній зоні.

Аналогічною є ситуація при визначенні середньозва-
женого показника прибутку від 1 га лісових земель, лідиру-
ючі позиції займають території північної частини Полісся 

та південної частини лісостепу (Київська, Сумська облас-
ті) – 546,3 грн/га, у лісостеповій зоні – 189,6  грн/га, Поліс-
ся та Карпати – 56,9  грн/га (рис. 4).

У степовій зоні лісове виробництво є неприбутковою 
та нерентабельною діяльністю. Такі обставини зумовлені 
несприятливими лісорослинними умовами ведення лісо-
вого господарства в цих районах.
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Рис. 3. Діаграма середньозважених показників валового доходу та витрат на 1 га земель  
лісогосподарського призначення в Україні (в розрізі природно-кліматичних умов)

Джерело: розраховано авторами за даними Державного агентства лісових ресурсів України – формою № 10-ЛГ (на 2017 рік)
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Водночас за показником середньозваженого зна-
чення рентабельності необхідно зазначити, що найбільш 
рентабельне лісогосподарське виробництво зосереджене 
в лісостепові зоні – 13,0 %, другу позицію в цьому рейтингу 
займають зони Полісся та Карпат – 5,0 %.

Цікавою обставиною є те, що середньозважений по-
казник адміністративних витрат на лісове господарство 
у розрахунку на 1 га лісових земель у степовій зоні рівний 
66,8 грн/га, що є не найнижчим показником серед інших 
природно-кліматичних зон в Україні (Полісся та Карпат – 
64,1 грн/га), при цьому ефективність використання земель 
лісогосподарського призначення за показниками економіч-
ної ефективності є негативною. Фактично адміністративні 
витрати на лісове господарство в зоні степу у розрахунку 
на 1 га лісових земель перевищують показник прибутку  
з 1 га більше ніж у 2 рази (147,7 %).

Висновок. Отже, розраховані середньозважені по-
казники ефективності використання земель лісогосподар-
ського призначення у повному обсязі охоплюють результа-
ти оцінки економічної ефективності лісового господарства 
у відповідних областях природно-кліматичних зон.

Загальна арифметична середина враховує приведені 
значення дослідних об’єктів до величини – ваги, яка, сво-
єю чергою, визначається через площу земель лісогоспо-
дарського призначення. Таким чином, чим більша площа 
лісових земель, тим показник ефективності використання 
земель лісогосподарського призначення конкретного гос-
подарства буде більш вагоміший при розрахунку серед-
нього вагового значення. На наш погляд, такий підхід є 
об’єктивнішим на відміну від розрахунку середнього ариф-
метичного значення.
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